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Szanowny Panie Premierze.

Prosze pozwoli¢, ze na poczatek si¢ przedstawi¢: mam 20 lat. Jestem na drugim roku
studium informatycznego. Jestem (bytem?) zwolennikiem PO od jej powstania; we wszystkich
wyborach, w ktorych moglem bra¢ udziat, zawsze glosowatem na t¢ parti¢ jako na jedyng, moim
zdaniem, ktora jest w stanie stworzy¢ panstwo liberalne, przyjazne obywatelowi i rzadzone w
przejrzysty sposob.

Niestety, ostatnie wydarzenia ws. tzw. afery hazardowej oraz OFE mocno zachwialy moim
przekonaniem.

Skupie si¢ na sprawie, ktéra mimo wszystko przeraza mnie bardziej. Ot6z rzad, mienigcy si¢
liberalnym, proponuje rozwigzania, jakich nie powstydzitby si¢ PiS, oskarzany, nie bez podstaw, o
probe stworzenia panstwa quasi-policyjnego - otéz proponuje Panski rzad $ledzenie wilasnych
obywateli, aby ustali¢ w jaki sposdb wydaja oni swoje pienigdze. Proponuje do tego celu uzywac
metod inwigilacji elektronicznej, ktora kazdego obywatela uznaje za osob¢ podejrzang. Ponadto,
pod ptaszczykiem ochrony obywatela przed nim samym (czyli ewentualnego popadni¢cia w natog
hazardowy), nie probuje bynajmniej go leczy¢ - zamierza go $cigaé jako przestgpce. Osoby
uzaleznione od hazardu wystarczajaco niszczg sobie zycie - czyz uzaleznienie nie jest stanem, w
ktérym ocena wiasnych czynéw jest uposledzona? Czy wyobraza Pan sobie wsadzanie do wigzienia
0s0b uzaleznionych od alkoholu lub nikotyny?

Uznaje si¢ ponadto arbitralnie w proponowanej ustawie, iz poker nalezy do tzw. “twardego
hazardu” - cokolwiek ten termin mialby oznaczaé. Niestety, w tym przypadku, rzad wykazuje si¢
catkowitg nieznajomos$cig tematu i maskuje wszystko gladka demagogia. Przyktadem tego niech
bedzie wymienienie pokera wsrdd gier takich jak baccarat czy blackjack (w ktérych gra odbywa sie
przeciwko kasynu a nie migdzy graczami). Jakie to ma znaczenie? Otdz: ogromne.

Prosze pozwoli¢, ze przedstawie definicj¢ hazardu nieco inng niz stownikowa czy prawna,
lecz moim zdaniem duzo bardziej prawdziwa i lepiej oddajaca rdéznice migdzy, uzywajac Panskiej
nomenklatury, hazardem “twardym” 1 “migkkim”.

“Hazard - wszystkie gry pieni¢zne, w ktorych dlugoterminowa wartos¢ oczekiwana gracza,
niezaleznie od przyjetej przez niego strategii, jest mniejsza od zera”

Dla tych z czytelnikow tego listu, ktorzy maja troch¢ dalej do matematyki podam prosty
przyktad: Pan Kowalski postanowil pogra¢ w ruletke - zaopatrzony w niezawodny “system” na
wygrywanie - bedzie obstawial na czarne badz czerwone, w zalezno$ci od tego, co jego system
podpowie. W ruletce zaktady te sg wyptacane w stosunku 1:1 (czyli jesli pan Kowalski postawi na
czerwone 10 zl i te czerwone wypadnie, kasyno wyptaci mu 20 zt. Jednak w ruletce (jak 1 w kazde;j
grze hazardowej, wg definicji podanej powyzej), pan Kowalski gra przeciw kasynu, a kasyno nie
jest przeciez instytucja charytatywna - w zwiazku z czym jest “maly” haczyk - poza polami
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czarnymi 1 czerwonymi, jest rowniez ‘“zero”, ktdére nie jest ani czerwone, ani czarne.
Tak wigc kasyno proponuje p. Kowalskiemu zaktad dla niego nieoptacalny z matematycznego
punku widzenia - moze wygraé raz, pi¢¢, nawet dziesi¢¢, ale “w dlugim terminie” kasyno wygra
ZAWSZE, bo oferuje wyptatel:1 za zaktad, ktorego szanse wygrania dla grajacego s3 nizsze niz
1:1.

Takze inne gry, takie jak popularny totolotek, keno, zdrapki 1 nieszczesne automaty zwane
“jednorekimi bandytami” oferuja swoim uczestnikom zaktady z ujemng warto$cia oczekiwang. To
wlasnie, wraz z agresywng akcja reklamowg (“pomysl, co zrobisz z wygrang”, “milion w $§rodg,
milion w sobote”) sugerujaca zdobycie kwot pienigdzy zmieniajacych zycie, jest potencjalnym
zagrozeniem dla grajacych.

Dla odmiany spojrzmy teraz na tak szanowang i powazang dzialalno$¢ jak gra na gietdzie,
lub - jeszcze lepiej: forex. Nikt nie zaprzeczy, ze element losowosci w przypadku tych sposobow
inwestowania istnieje i1 jest niematy - na ceny akcji/kursy walut wptywa tyle czynnikow, iz nawet
najlepsi maklerzy czesto zle (oceniajgc post factum) lokujg Srodki. Jednak nikt przy zdrowych
zmystach nie zaprzeczy, ze osoby zawodowo zajmujace si¢ tymi rynkami na swoich inwestycjach
zarabiajg. Nikt rowniez nie nazwie ich hazardzistami. Dlaczego? Bo analizujg wiele czynnikow,
ktére mogg mie¢ wptyw na ceny walut czy akcji, kierujg si¢ do$§wiadczeniem, informacjami o
wynikach spotek, trendach rynkowych itd. Potrafig takze dostrzec niepokojace sygnaty ptynace z
rynku 1 wycofa¢ lub przekierowa¢ aktywa, zanim straca zbyt duzo (np. w przypadku bessy) -
stowem - dzigki swojej pogtebionej analizie 1 doSwiadczeniu potrafig zminimalizowac straty, kiedy
tracg a maksymalizowa¢ zyski, kiedy zarabiaja. Nie dotyczy to jednak wigkszosci indywidualnych
inwestorow, ktorych mniejsze doswiadczenie rynkowe nierzadko skutkuje ponoszeniem strat
zwigzanymi z inwestycja na tych rynkach. Czy zatem ich przypadki kwalifikujg gietde lub forex
jako “twardy hazard”?

Kazda z tych pozadanych u inwestorow umiejetnosci ma swoj odpowiednik w przypadku
pokera (a takze zakladow bukmacherskich, lecz skupi¢ si¢ tu na pokerze). Dobry gracz w pokera
analizuje kazde rozdanie pod wieloma katami - matematycznymi, psychologicznymi i
historycznymi (obserwacji zachowan przeciwnikoOw w przesztosci) - 1 podejmuje decyzje o dalszej
grze w rozdaniu lub spasowaniu. I cho¢ nie ma wptywu na to, jaka karta zostanie wytozona, to jest
w stanie zorientowac si¢, czy w rozdaniu jest faworytem, czy nie. Oczywiscie, podobnie jak zdolny
makler, zdarza mu si¢ popetnia¢ bledy, zdarzaja si¢ takze sytuacje, w ktéorych mimo iz byt
faworytem przegrywa - podobnie 1 na gietdzie, dobre wyniki spoiki nie zawsze ochronig ceng jej
akcji w przypadku kryzysu. Podobne analogie mozna mnozy¢ - np. Zaden rozsadny inwestor nie
lokuje wszystkich swoich srodkow w jedng transakcje; podobnie rozsadny gracz w pokera nie gra
na stawkach, na ktérych nie ma wystarczajacego zabezpieczenia finansowego aby przetrwac¢ okresy
“bessy” - itd. itp.

Gdyby poker byt w istocie gra hazardowa, nie bytoby zawodowych graczy w pokera (tak jak
nie ma zawodowych graczy w ruletke), nie bylyby organizowane imprezy rangi mistrzostw $wiata
(styszat kto$ o mistrzostwach §wiata w ruletke?) - a co wigcej, na czotowych miejscach tych imprez
nie przewijaliby si¢ co roku ci sami zawodnicy.

Koronnym argumentem przeciw pokerowi jest zdaniem Rzadu mozliwo$¢ prania brudnych
pienigdzy. Argument ten jest o tyle Smieszny, ze po pierwsze istnieje wiele prostszych sposobow
“wyprania” pieniedzy (wystarczy wpisa¢ to hasto w wyszukiwarke internetowa) a po drugie akurat
strony internetowe umozliwiajace gre w pokera on-line explicite zabraniajg (i ten zakaz egzekwuja
z calg surowoscig) tzw. “chip dumpingu”, czyli celowego “przegrywania” do innego gracza. Takie
dzialania s3 wychwytywane zarowno automatycznie, jak 1 na zadanie innych graczy, ktorzy taka
dziatalno$¢ zauwaza (a gracze sa wyczuleni, bo jest to takze wobec nich nieuczciwa praktyka).
Réwniez ochrona nieletnich przed hazardem jest doskonale realizowana przez samych
organizatorow gier, ktérymi sa powazane firmy notowane na $wiatowych gietdach - wigkszo$¢ z
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nich, przed dopuszczeniem do gry, weryfikuje wiek graczy, zadajac okazania kopii dowoddéw
tozsamosci lub numeru karty kredytowe;.

Jako umiarkowany liberat i wyborca PO mam prawo domaga¢ si¢ od rzadzacych
wywigzywania si¢ z obietnic wyborczych, takze tych, dotyczacych wizji panstwa prezentowanego
przez pp Poslow i Ministrow 1 Pana - wizji panstwa przyjaznego obywatelowi i skupiajacego si¢ na
administrowaniu krajem a nie §ledzeniu swoich wyborcow. Swietowaliémy rocznice zburzenia
Muru Berlinkiego, w przeméwieniach politykow catego $wiata, w tym p. Premiera padato duzo
stow o wolnos$ci. Bronmy tej wolno$ci, bronmy si¢ przed “prewencyjng inwigilacja 1 nie bagdzmy
hipokrytami - wigcej zy¢ zostato zmarnowanych, a rodzin rozbitych przez konkursy telefoniczne w
rodzaju “Jak ma na imi¢ Andrzej Gotota” niz przez pokera. Strony oferujgce hazard on-line same
dbaja o prewencje antyuzaleznieniowa, bo dobrze rozumieja, ze “mozna ostrzyc owce wiele razy, a
obedrze¢ ze skory tylko raz” i dostarczajg swoim uzytkownikom rozrywke, ktora dla czesci z nich
moze sta¢ si¢ rowniez zrodlem dodatkowego (badz gtownym zZrédlem) dochodu. I prosz¢ mi
uwierzy¢, wiekszo$§¢ Srodowiska pokerowego w Polsce nie ma nic przeciw rozsagdnemu
opodatkowaniu swojej rozrywki - pod warunkiem, ze =zostanie ono opodatkowane z
uwzglednieniem specyfiki tej gry (czyli np. na zasadach analogicznych do opodatkowania
dochodéw z gieldy).

Zachecam Pana Premiera, jak rowniez Panskich doradcow do skonsultowania spotecznego
kwestii zwigzanych z tzw. hazardem on-line - im wigksza bedzie $wiadomo$¢ spoteczna (a przeciez
jestescie Panstwo czescig tego spoleczenstwa) dotyczaca prawdziwego pokera (a nie przesagdow i
stereotypow go dotyczacych), tym dla nas wszystkich lepiej - lepiej, bo wierze w funkcje
administracyjng panstwa, ktorg zawsze na sztandarach niosto PO, a nie nakazowo-zakazowo-
rozdzielcza ktdra pachng ostatnie propozycje rzadu. Nie zapominajcie o swoich wyborcach, ktorych
wiekszo$¢ nie widzi nic zlego w partyjce pokera i ceni swobody obywatelskie, lub moze si¢ okazac,
ze ci wyborcy zapomng o Was i przyjdzie Wam toczy¢ walke o elektorat stricte konserwatywny i
prawicowy, w czym inne partie majg niewatpliwie wieksze doswiadczenie.

Jako iz pisze ten list w imieniu wszystkich uzytkownikdéw strony www.pokertoniehazard.pl
prosze o pisemne zezwolenie na upublicznienie na w/w Panskiej odpowiedzi.

Z powazaniem

Tomasz Bisewski
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